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RÉSUMÉ
Depuis un demi-siècle, l’armée développe des technologies pour transformer
les phénomènes climatiques et environnementaux extrêmes en armes.

Cette étude est une revue de la littérature qui a été menée avec les
objectifs suivants : 1/ révéler les puissantes technologies militaires
connues de modification du climat et de l’environnement ; 2/ souligner que de
nombreux événements environnementaux extrêmes observés ces dernières années
correspondent aux effets que ces technologies militaires sont capables de
générer ; 3/ analyser les conclusions du Groupe d’experts Intergouvernemental
sur l’Évolution du Climat (GIEC) sur les origines de l’augmentation des
catastrophes naturelles.

La littérature utilisée provient de sources officielles : articles
scientifiques à comité de lecture (sauf un) ; brevets ; organisations
intergouvernementales ; documents militaires ; documents politiques ;
documents universitaires ; journaux nationaux ; agences de presse ; écrits de
scientifiques respectés dans leur domaine. Les résultats de l’analyse
documentaire révèlent que HAARP (High-Frequency Active Auroral Research
Program), le chauffage ionosphérique le plus puissant en fonctionnement, est
capable d’influencer le climat. Les impulsions électromagnétiques de haute
puissance dans la croûte terrestre, produites par un générateur
magnétohydrodynamique mobile, sont une technique développée depuis les
années 1970 pour déclencher des tremblements de terre. Les armes à énergie
dirigée, une technologie réelle, peuvent déclencher des incendies
destructeurs à distance. Depuis plusieurs années, des documents officiels
font état d’effets sur la santé et l’environnement similaires en tous points
à ceux qui seraient détectés si la géo-ingénierie solaire par injection
d’aérosols stratosphériques, une technique de modification du climat, était
utilisée. En raison de nombreux biais et d’un manque d’objectivité, les
arguments du GIEC sur les causes de l’augmentation des phénomènes
environnementaux extrêmes (vagues de chaleur et de froid, tempêtes, ouragans,
tornades, sécheresses, inondations, incendies de forêt, pollution de l’air,
etc.) sont erronés. L’hypothèse solaire n’est pas non plus appropriée, compte
tenu de sa faible activité depuis plusieurs années.

En conclusion, le recours aux technologies militaires de modification du
climat et de l’environnement apparaît comme l’explication la plus pertinente
pour comprendre l’augmentation des catastrophes naturelles au cours des
20 dernières années.

Mots-clés : Pollution atmosphérique ; sécheresse ; ondes électromagnétiques ;
tremblement de terre ; conditions météorologiques extrêmes ; HAARP ; géo-
ingénierie solaire ; incendies de forêt.
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1. INTRODUCTION
Au moins 50 pays utilisent déjà des technologies de modification
météorologique. La Chine utilise cette méthode sur près de 50 % de son
territoire [1,2]. La technologie la plus largement utilisée est
l’ensemencement des nuages, qui vise à améliorer les précipitations [3,4,5].
Plutôt que d’utiliser l’ensemencement traditionnel des nuages, qui soulève
d’importantes préoccupations en matière de santé et de sécurité
environnementale en raison des retombées des sous-produits, les Émirats
Arabes Unis emploient des drones, conçus pour cibler certains nuages, qui
produisent des décharges électriques via des lasers concentrés pour regrouper
de force les gouttelettes d’eau dans l’air, et ainsi déclencher les pluies
désirées [6].

Mais ce sont les militaires qui s’intéressent le plus aux techniques de
modification de la météo, avec des objectifs bien plus ambitieux que
simplement faire pleuvoir. En 1957, Lyndon B. Johnson déclarait : « Depuis
l’espace, on pourrait contrôler le climat de la Terre, provoquer des
sécheresses et des inondations, modifier les marées et élever le niveau de la
mer, rendre les climats tempérés glacials ». Depuis les années 1970, grâce à
un programme de contrôle climatique appelé Climate Dynamics, le Pentagone a
étudié comment les États-Unis pouvaient faire fondre les calottes glaciaires,
générer des tempêtes destructrices et utiliser les « instabilités
environnementales clés » pour libérer d’énormes quantités d’énergie. Ils
avaient découvert comment les États-Unis, agissant secrètement depuis
l’espace, pouvaient infliger des intempéries à l’Union soviétique. En Union
soviétique, les ingénieurs ont réussi à inverser le cours de la rivière
Pechora, qui traverse l’Arctique, pour créer des mers intérieures
susceptibles de modifier le climat mondial [7].

La première manipulation météorologique à des fins militaires fut la célèbre
opération Pop-Eye (ensemencement de nuages) menée pendant la guerre du
Vietnam, dont le but était de prolonger la mousson. Les pluies étaient de
qualité acide et les risques écologiques étaient totalement inconnus [8]. À
la suite de cette opération militaire, l’ONU a créé, en 1976, la Convention
sur la modification de l’environnement (ENMOD). Cependant, cette convention
n’est pas suffisamment précise et offre la possibilité de contourner et
d’adapter presque tout ce qui est écrit. Par exemple, la convention autorise
la recherche et le développement d’armes climatiques ou l’utilisation de
telles techniques contre un État non signataire [9,10]. À noter que la France
n’est pas un État signataire.

Aux États-Unis, depuis au moins 1959, le gouvernement finance des recherches
sur la modification météorologique [11], dont l’objectif reste
essentiellement militaire [12,13,14]. Parmi les technologies nécessaires pour
assurer la sécurité des États-Unis, une étude commandée par l’US Air Force en
1994, intitulée « Spacecast 2020 », considérait la modification
météorologique comme une arme [15]. En 2001, un projet de loi, qui a été
rejeté, a été présenté au Congrès américain pour interdire les armes
spatiales, y compris les armes météorologiques et tectoniques [16].



Il y a cinquante ans, Gordon J. F. MacDonald (géologue, géophysicien et
membre du comité consultatif scientifique du président Johnson), fortement
impliqué dans les travaux de modification météorologique, prédisait une
nouvelle stratégie de guerre dans un chapitre (« Comment détruire
l’environnement ») d’un livre intitulé « Unless Peace Comes » écrit en 1968.
L’auteur explique que les conflits futurs seront liés à la manipulation de
l’environnement. Ces guerres seront secrètes car les tempêtes, inondations,
sécheresses, tremblements de terre et raz-de-marée sont inhabituels, mais pas
inattendus, et pourront se poursuivre pendant des années en toute discrétion
[17]. En 2012, le journal britannique « The Guardian » a publié une lettre
d’un ancien conseiller exécutif de l’aérospatiale et de la défense, qui
expliquait que la météo était utilisée comme arme par au moins quatre pays :
« … Les États-Unis, la Russie, la Chine et Israël possèdent la technologie et
l’organisation nécessaires pour modifier les événements météorologiques et
géologiques pour diverses opérations militaires et secrètes, qui sont liées à
des objectifs secondaires, notamment la gestion des ressources
démographiques, énergétiques et agricoles… La guerre inclut désormais la
capacité technologique d’induire, d’améliorer ou de diriger des événements
cycloniques, des tremblements de terre, des sécheresses et des inondations, y
compris l’utilisation d’agents viraux polymérisés en aérosols et de
particules radioactives transportées par les systèmes météorologiques
mondiaux… » [18].

Des publications scientifiques, de nombreux documents officiels et
observations montrent que les techniques militaires de modification du climat
pourraient être utilisées depuis plus de 20 ans [12,13].

Quelles technologies pourraient être utilisées pour générer des phénomènes
météorologiques, climatiques et environnementaux extrêmes (vagues de chaleur
et de froid, pollution de l’air, tempêtes, ouragans, tornades, sécheresses,
inondations, incendies de forêt, forts tremblements de terre, etc.) ?

Les rayonnements électromagnétiques semblent être le point commun de la
plupart des recherches sur les armes climatiques et environnementales
[12,13]. La première partie de l’article se concentre sur les faisceaux
dirigés d’ondes électromagnétiques de forte puissance. La deuxième partie est
consacrée à la géo-ingénierie solaire par injection d’aérosols
stratosphériques (SAI), et à son association avec les ondes
électromagnétiques. La troisième partie complète les deux précédentes et
revient sur la version faisant autorité sur les causes conduisant à
l’augmentation des phénomènes climatiques et environnementaux extrêmes.

2. ONDES ÉLECTROMAGNÉTIQUES DE HAUTE PUISSANCE
L’ionosphère terrestre (~ 60 à 1 000 km au-dessus du niveau de la mer) est
composée de plasma dense, qui présente des variations complexes selon
l’altitude, la situation géographique et le niveau d’activité solaire [19].
L’ionosphère joue un rôle majeur dans les performances des systèmes de
communication civils et militaires. Les signaux radio de longueur d’onde plus
longue sont réfléchis par l’ionosphère. Les signaux radio de longueur d’onde



plus courte traversent l’ionosphère, mais en sont affectés, via des processus
tels que l’absorption et la scintillation [20].

2.1 Énergie dirigée dans l’ionosphère

2.1.1 Réchauffeur ionosphérique

Un réchauffeur ionosphérique (IH) envoie des ondes à haute fréquence (HF) et
haute puissance dans l’ionosphère pour la perturber et en observer les
effets. Le plus connu est HAARP (High- Frequency Active Auroral Research
Program) (Fig. 2, 4). Officiellement, les axes de recherche de HAARP sont :
Physique des plasmas, radioscience, diagnostic mésosphère-thermosphère, météo
spatiale, connaissance du domaine maritime arctique, ceinture de rayonnement
de la magnétosphère, physique sous-aurorale, génération de plasmas,
propagation de fréquences extrêmement basses, détection de cavités sous
terre, radar au-dessus de l’horizon, science citoyenne et radioamateur,
tendances des conditions ionosphériques et atmosphériques, y compris les
tendances du changement climatique mondial. Entre 1990 et 2014, HAARP était
un programme militaire. Depuis 2015, la responsabilité des installations et
équipements HAARP a été transférée à l’Université d’Alaska à Fairbanks (UAF),
mais le terrain appartient toujours à l’US Air Force [21].

HAARP fonctionne entre 2,7 et 10 mégahertz (MHz) avec une puissance crête
(PP) de 3,6 mégawatts (MW) [21]. Étant donné que HAARP utilise un réseau
d’antennes phasées, l’énergie peut être concentrée dans des directions
variables, produisant une puissance apparente rayonnée (PAR) de l’ordre de
quelques gigawatts (GW) (au moins jusqu’à 5,1 GW). Un chauffage à des
fréquences plus élevées entraîne une augmentation de la PAR et permet de
concentrer la puissance de la pompe du réseau d’antennes sur un point plus
petit de l’ionosphère, ce qui augmente encore l’efficacité du chauffage [22,
23, 24].

Dans le monde, il existe d’autres IH : la Russie (SURA) fonctionne entre 4,5
et 9,3 MHz avec un PP de 750 kilowatts (750 kW) et un ERP de 190 MW ; Norvège
(EISCAT), 3,85 à 8 MHz, PP de 1,2 MW et ERP de 1,2 GW ; Pérou (JRO), 50 MHz
avec un PP de 6 MW (Figs. 1, 4) [25]. Les IH peuvent propager leurs faisceaux
HF sur de très longues distances, par exemple de la Norvège à l’Antarctique
[26].

Les scientifiques travaillent également à la construction d’IH mobiles (sur
la barge d’un navire) dotés des mêmes capacités techniques que HAARP
(Fig. 2). Ces études sont soutenues par le Bureau de Recherche Scientifique
de l’Air Force [27,28,29,30].

2.1.1.1 Effets du réchauffement ionosphérique sur le temps

Les expériences réalisées par HAARP ont généré des perturbations sans
précédent dans l’ionosphère [22]. Bien que l’UAF déclare que HAARP ne peut
pas modifier la météorologie, B. Eastlund, dont les applications ont initié
le développement de HAARP [31,32,33], affirme que les capacités de HAARP sont



adéquates pour générer un contrôle météorologique [34]. Selon un rapport
universitaire rédigé en 1998, toute la vérité sur HAARP ne serait pas
officiellement révélée. Cette technologie peut conduire à des déséquilibres
dangereux pour l’environnement et les personnes [35]. Le rapport du Parlement
européen de 1999 déclare que HAARP a créé des trous dans l’ionosphère et peut
être utilisé comme une arme à énergie dirigée pour provoquer un dérèglement
climatique et manipuler les systèmes météorologiques mondiaux [36,12].

Fig. 1. JRO (Pérou) [25]



Fig. 2. Recherche pour le développement d’un réchauffeur
ionosphérique mobile fonctionnant
avec la même technologie que HAARP (à gauche), mais sur une
surface 20 fois plus petite [28]

Lorsque l’ionosphère était chauffée par un IH (SURA (Russie)), une diminution
(jusqu’à 20 %) de l’intensité du spectre d’émission de l’ozone (mésosphère :
60 km) a été mesurée [37]. Le brevet d’Eastlund permet la production de
régions ionisées artificielles depuis le niveau de la mer jusqu’à environ
80 km [34]. L’altitude de chauffage pouvant être stratosphérique, la couche
d’ozone située à ce niveau peut être altérée.

Les ondes de gravité atmosphériques, qui apparaissent lors des mouvements
verticaux de parcelles d’air, peuvent avoir un impact puissant sur le
comportement des événements météorologiques extrêmes (pluies et températures
extrêmes, ouragans, tornades, tsunamis) [38]. Des études ont montré qu’une
puissante émission radio de HAARP ou SURA génère des ondes de gravité
atmosphérique et acoustiques dans l’ionosphère [37,39,40,41,42]. Les ondes de
gravité internes générées par le réchauffement ionosphérique, y compris dans
la haute atmosphère, se propageant jusqu’aux hauteurs mésosphériques,
modifient la température de la mésosphère [37]. Eastlund a précisé dans son
brevet que la génération de régions d’air chauffées par un puissant IH permet
de déposer de l’énergie dans l’air des régions troposphériques qui peuvent
générer des ondes acoustiques atmosphériques ou des ondes de gravité
atmosphériques pour modifier les vents directeurs à des fins de modification
météorologique. Il est également possible d’influencer la répartition des
charges électriques dans les mésocyclones [34].

En plus de modifier la configuration des vents (comme dans un autre brevet
[31]), la technologie développée par le brevet d’Eastlund [32] permet de
modifier la composition moléculaire atmosphérique, ainsi que d’augmenter la
concentration d’une ou plusieurs molécules dans une région atmosphérique (par



exemple ozone, azote, etc.).

Il est important de noter que deux brevets relatifs à la technologie HAARP
sont classés comme une arme à énergie dirigée [32] et un dispositif ou une
méthode pour influencer les conditions météorologiques [34]. Par conséquent,
conformément au rapport du Parlement européen de 1999 [36,12], un IH tel que
HAARP a la capacité d’être utilisé pour modifier le climat.

2.1.2 Autres appareils envoyant des faisceaux
électromagnétiques dans l’ionosphère

De nombreux émetteurs militaires puissants à très basses fréquences (VLF)
(Figs. 3, 4) induisent des perturbations et un échauffement importants de
l’ionosphère, qui peuvent s’étendre latéralement sur plusieurs milliers de
kilomètres [43,44].

Parmi tous les instruments qui envoient des ondes électromagnétiques dans
l’ionosphère pour l’étudier, on trouve :

Le radar à diffusion incohérente (ISR), conçu pour sonder l’ionosphère
afin de comprendre la densité, la température et la vitesse de déplacement
du plasma. Ces radars doivent être construits avec une puissance
(mégawatts) et des ouvertures (généralement des centaines de mètres
carrés) suffisamment grandes (Fig. 4) [19,46].
Quelques radars militaires de forte puissance (Fig. 4) [45].
Super réseau de radars dual auroral (SuperDARN). Un réseau international
d’environ 40 radars HF de faible puissance, fonctionnant entre 8 et
22 MHz, répartis dans les hémisphères nord et sud [47].
Nerc MST Radar Facility (Royaume-Uni), radar Chung-Li VHF (Chine), EAR
(Japon) [47].

Le grand nombre d’émetteurs radio émet des ondes de différentes longueurs
dans l’ionosphère, auxquelles il faut ajouter des satellites, contribuant
ainsi aux changements environnementaux, météorologiques et climatiques
[37,48] (voir également la section 3.2). À noter qu’individuellement, ces
appareils ne se comportent pas exactement comme les IH, mais c’est leur
quantité qui induit inévitablement des perturbations environnementales.

2.2 Liens entre les tremblements de terre et les ondes
électromagnétiques

2.2.1 Les tremblements de terre déclenchés par des impulsions
électromagnétiques

L’arme tectonique est un objectif militaire depuis la Seconde Guerre



mondiale. En 1944, un scientifique anglais créa une bombe sismique [49]. Plus
tard, des programmes soviétiques ont travaillé sur le déclenchement de
tremblements de terre par des impulsions électromagnétiques [50].

Fig. 3. Australie, puissant émetteur VLF (émetteur North West Cape (NWC) :
Naval Communication Station Harold E. Holt) [45]



Fig. 4. * Réchauffeur ionosphérique ; ♦ Certains ISR ; ■ Quelques radars
militaires.

(Réalisé à partir des références [21,25,45,46]).

Dans les années 1970, des scientifiques russes ont découvert que les impacts
électromagnétiques sur les roches et les failles de la croûte terrestre en
état de contrainte pouvaient déclencher des tremblements de terre. À
l’origine, cette méthode a été étudiée dans le but de déclencher de petits
séismes pour libérer des contraintes tectoniques afin d’éviter des
tremblements de terre destructeurs. Des scientifiques russes ont donc
développé un générateur magnétohydrodynamique (MHD) mobile (Pamir 1), capable
de générer beaucoup d’énergie en très peu de temps et de la convertir en
électricité. Ce système fut perfectionné dans les années qui suivirent.
Ainsi, à l’aide d’un générateur MHD pulsé (Pamir-1, Pamir-2) ou d’un système
électrique pulsé plus économique (ERGU-600-2), un dipôle électrique au sol
avec un espacement des électrodes de 3 à 4,2 km, des impulsions de courant
sont injectées dans la croûte terrestre, créant une forte activation sismique
locale après 2 à 7 jours et se poursuivant pendant plusieurs jours (en
fonction de l’appareil utilisé).

Les impulsions électromagnétiques accélèrent la libération de l’énergie
stockée dans le milieu lors des processus tectoniques, sous la forme de
séismes relativement faibles. Les auteurs soulignent que les tremblements de
terre dépendent non seulement des déclencheurs, mais aussi de la nature et
des propriétés géologiques de la région. Par conséquent, dans une zone
sismique métastable, des impulsions électromagnétiques de faible puissance
peuvent suffire à déclencher une cascade de petites secousses, conduisant à
un séisme désastreux [51,52,53,54].

En 1995, un générateur MHD de haute puissance, Pamir-3U (PP ~ 15 MW), a été
construit par l’Institut des Hautes Températures de l’Académie des Sciences
de Russie et livré à l’US Air Force. Il s’agit d’un système d’alimentation



portable autonome qui peut être transporté vers divers emplacements
opérationnels et pour une utilisation éventuelle avec des applications
d’armes avancées (Fig. 5) [55,56].

2.2.2 Un réchauffeur ionosphérique tel que HAARP pourrait-il
déclencher un tremblement de terre ?

2.2.2.1 Paramètres mesurés avant et pendant un séisme

Avant le très fort séisme au Japon du 11 mars 2011, des variations
importantes du contenu total en électrons (TEC) de l’ionosphère ont été
observées [58,59], ainsi qu’un réchauffement de l’atmosphère au-dessus de
l’épicentre [58]. Ces anomalies ont été identifiées comme des précurseurs à
court terme associés à certains des tremblements de terre récents les plus
destructeurs. Certains auteurs soutiennent que la libération de radon par la
croûte terrestre agirait à travers une série d’événements pour induire de la
chaleur et de la conductivité atmosphérique [58,60]. D’autres auteurs
stipulent que les anomalies du TEC sont déclenchées et gérées par un champ
électrique à grande échelle [61,62].

L’apparition de perturbations (augmentations) dans les gammes d’ondes ultra-
basse fréquence (ULF), extrêmement basse fréquence (ELF) et VLF a également
été observée avant de forts tremblements de terre [63,64,65,66].

La littérature montre qu’un séisme génère des micro-ondes et que les micro-
ondes peuvent contribuer au déclenchement d’un séisme (en fonction de l’état
énergétique du foyer sismique). En effet, le foyer sismique est un générateur
permanent de micro-ondes, mais il est aussi un récepteur de micro-ondes. Cela
conduit à un mécanisme d’autodéclenchement dû aux micro-ondes générées par le
foyer du séisme lui-même. Les micro-ondes stimulent la roche, provoquant sa
dislocation, laquelle à son tour génère des micro-ondes. Les roches semblent
donc pénétrables par les micro-ondes [67].



Fig. 5. Pamir-3U système MHD [56,57]

2.2.2.2 Une perturbation ionosphérique peut déclencher un
tremblement de terre

Une tempête magnétique provoquée par une éruption solaire peut également
déclencher une libération d’énergie stockée dans la Terre. Les éruptions
électromagnétiques solaires perturbent la conductivité de la basse
ionosphère, générant également des perturbations du champ géomagnétique.
L’absorption du rayonnement solaire ionisant induira des variations de
densité de courant tellurique dans les failles sismogènes, pouvant conduire à
un tremblement de terre si la zone affectée est dans un état de contrainte
métastable. Ce changement de densité de courant dans la croûte terrestre est
comparable aux variations induites par les injections électromagnétiques
artificielles [51]. De plus, la forte corrélation entre l’activité solaire
(vent solaire) et les séismes majeurs, résultant de la modulation de la
densité de protons et donc du potentiel électrique entre l’ionosphère et la
Terre, est susceptible d’être à l’origine des phénomènes lumineux visibles
auparavant, ou accompagnant, un grand tremblement de terre [68].

Ainsi, la littérature scientifique montre non seulement que les tremblements
de terre influencent certains paramètres de l’ionosphère, mais aussi que les



perturbations ionosphériques peuvent avoir un impact sur la lithosphère.

2.2.2.3 Que peut provoquer HAARP ?

Il convient de souligner que parmi les objectifs de HAARP, des rapports
militaires montrent que la génération d’ondes radio basses fréquences est
également utilisée pour la tomographie de la terre, c’est-à-dire la détection
et l’imagerie des structures souterraines [69,70]. HAARP pourrait donc dans
un premier temps identifier les zones métastables dans les zones sismiques.

Nous avons vu précédemment qu’un réchauffeur ionosphérique tel que HAARP
perturbe sérieusement l’ionosphère [22]. De plus, cela peut créer des
irrégularités du TEC ionosphérique (comme un renforcement) en chauffant des
régions localisées de l’ionosphère [23,34,71].

La génération d’ondes ULF/ELF/VLF dans l’ionosphère par chauffage modulé avec
des ondes HF de haute puissance est l’un des objectifs les plus importants
d’un IH [21,23,72,73].

Grâce au chauffage, HAARP peut créer des couches d’ionisation artificielles,
produire des perturbations du champ magnétique, diverses structures
lumineuses, des lueurs aériennes et des aurores artificielles, parfois
visibles à l’œil nu [74,75].

Ainsi, tous les paramètres apparaissant dans l’ionosphère et l’atmosphère
avant un fort séisme peuvent être générés par HAARP. De plus, puisque les
perturbations ionosphériques liées aux orages magnétiques d’origine solaire
peuvent déclencher des tremblements de terre, et que HAARP est capable de
perturber l’ionosphère au point de créer des aurores artificielles locales —
c’est-à-dire comparables à ce qu’est capable de faire un orage magnétique —
il semble justifié de considérer la possibilité qu’un réchauffeur
ionosphérique comme HAARP puisse être à l’origine d’au moins certains
paramètres agissant en cascade pour produire un séisme. En 2011, bien que non
publié dans une revue à comité de lecture, le Dr F. De Aquino (professeur de
physique à l’Université d’État du Maranhao [Brésil], chercheur titulaire à
l’Institut National de Recherche Spatiale) a démontré que le rayonnement ELF
de haute puissance généré par les hautes fréquences provenant d’un
réchauffeur ionosphérique, tel que HAARP, peut provoquer des tremblements de
terre, des cyclones et un fort échauffement localisé [76].

En termes de micro-ondes, la capacité de HAARP à créer un miroir
ionosphérique permet d’utiliser des faisceaux micro-ondes sur de longues
distances [77,78].

2.3 Autres fréquences de rayonnement électromagnétique
pour le contrôle météorologique

Un brevet explique comment un appareil, qui peut être utilisé comme arme
militaire, peut produire des éclairs, du tonnerre et des ouragans au moyen



d’ondes sonores à haute fréquence générées par un radar ou d’autres
dispositifs d’émission à micro-ondes ou à haute fréquence [79].

Le laser permet le contrôle de la foudre, la condensation de la vapeur d’eau,
la formation et la dissipation du brouillard, ainsi que la diffusion de la
lumière (albédo) à partir des nuages de haute altitude pour la gestion du
forçage radiatif [80].

3. GÉO-INGÉNIERIE SOLAIRE PAR SAI

3.1 Les explications officielles ne correspondent pas
aux observations et aux mesures

Selon les autorités, une technologie de modification météorologique appelée
géo-ingénierie solaire par injection d’aérosols stratosphériques
(introduction de minuscules particules réfléchissantes dans la haute
atmosphère, pour renvoyer une partie de la lumière du soleil vers l’espace)
n’est pas utilisée actuellement [13]. L’Organisation météorologique mondiale
(OMM), qui représente la seule référence faisant autorité (Atlas
international des nuages) pour l’identification des nuages, a classé les
traînées persistantes d’avions comme « traînées de condensation d’avions »
pour les désigner comme de nouveaux nuages : Cirrus homogenitus [13],
Cirrocumulus stratiformis homomutatus [81 ]. Bien que la majorité de la
littérature scientifique soit d’accord avec cette classification des nuages,
elle précise que ces traînées d’avions provoquent des effets délétères sur la
santé, l’environnement, la qualité de l’air et agissent fortement sur le
climat en le réchauffant bien plus que par le CO2 [13, 82,83]. De plus, la
combustion de carburants aéronautiques alternatifs génère de petites
particules non volatiles, favorise la formation de traînées de condensation
et de cirrus étendus [84].

De nombreux indices permettent de conclure que la géo-ingénierie solaire par
SAI est utilisée depuis longtemps. Depuis plusieurs années, articles
scientifiques et documents officiels signalent des effets sur la santé et
l’environnement (disparition du ciel bleu, maladies, pollution,
appauvrissement de la couche d’ozone, qualité et quantité du rayonnement
solaire, sécheresse, propriétés électriques de l’atmosphère, etc.) similaires
en tous points à ceux qui seraient détectés si la géo-ingénierie solaire par
SAI était utilisée (Fig. 6) [13].

Des publications scientifiques qui ne reconnaissent pas l’existence de
l’utilisation de la géo-ingénierie solaire par SAI montrent néanmoins que les
traînées persistantes d’avions sont composées de nombreuses particules
métalliques [13]. À l’aide de mesures d’irradiance par spectrométrie solaire,
une étude a montré que ces traînées persistantes d’avions ne sont pas des
traînées de condensation de cristaux de glace, mais des traînées chimiques
[85]. Des documents reliant ces traînées persistantes à la technologie de
modification de la météo par pulvérisations chimiques montrent que leurs
teneurs semblent être particulièrement concentrées en aluminium (Al), baryum



(Ba), nanoparticules et soufre [13]. Ni l’aluminium, ni le baryum, ni les
nanoparticules ne sont surveillés dans les analyses internationales de la
pollution atmosphérique [86].

3.2 Effets des SAI et leur couplage aux ondes
électromagnétiques

Un rapport militaire de 1996 a montré que la technologie électromagnétique
nécessite des pulvérisations chimiques pour manipuler la météo, ajoutées à
l’utilisation de la nanotechnologie pour créer une météorologie artificielle
vers 2025 (par exemple des nuages intelligents composés de particules
informatisées microscopiques), de sorte que des actions délibérées puissent
être prises pour des phénomènes météorologiques naturels [78]. Cela a été
corroboré en 2009 par un rapport de l’US Air Force, selon lequel vers 2030,
avec l’aide de la nanotechnologie, l’armée américaine serait capable de créer
(et pas seulement de modifier) le temps (tempêtes, brouillard, nuages, etc.)
dans une zone définie [87].

À mesure que les SAI endommagent la couche d’ozone [13,88], ce qui a été
corroboré par un modèle de géo-ingénierie aux sulfates [89], le rayonnement
solaire devient de mauvaise qualité et très agressif, à tel point que le
rayonnement ultraviolet (UV) sous forme d’UV-C, dans la plage 250-300 nm, a
été mesuré à la surface de la Terre [90]. Les SAI augmentent le réchauffement
local de l’atmosphère grâce au transfert de chaleur provoqué par les
particules [10], et augmentent la conductivité électrique de l’atmosphère
grâce aux particules métalliques [13]. Les découvertes d’Eastlund [32]
permettent à une technologie comme HAARP de modifier les systèmes
d’absorption solaire en construisant un ou plusieurs panaches de particules
atmosphériques qui agiront comme une lentille ou un dispositif de
focalisation. De plus, en utilisant des lignes de champ divergentes et avec
la disponibilité d’une énergie suffisante transmise par un réchauffeur
ionosphérique, des particules de différentes tailles présentant des
caractéristiques souhaitées telles que l’adhésivité, la réflectivité,
l’absorptivité, etc., peuvent être transportées à des fins ou pour des effets
spécifiques (par exemple, concentration de grandes quantités de lumière
solaire sur des parties spécifiques de la terre) [32]. En relation avec ce
sujet, une étude a démontré que les propriétés physiques des microparticules
atmosphériques en suspension (qui augmentent la pollution atmosphérique
mondiale, affectent la santé ainsi que les conditions météorologiques et
climatiques locales en diffusant et en absorbant le rayonnement solaire) sont
considérablement modifiées sous l’action continue du rayonnement
électromagnétique. Le nombre de particules augmente, la morphologie des
particules est déformée avec l’augmentation du temps d’action
électromagnétique, les caractéristiques de mouvement des microparticules sont
affectées, la trajectoire des particules est modifiée et le champ
électromagnétique favorise l’agglomération des particules dans la direction
correspondant à la force du champ magnétique [91].





Fig. 6. Les photographies ont été prises par l’auteur lui-même, situé en
France, avec un appareil photo Nikon Coolpix L16. a) : Près de Toulouse
ville (sud) 5 septembre 2021, 16 h 37 ; b ; c ; d) Près de la ville de
Lille (nord), 12 août 2021, 14 h 58 ; 11 avril 2022, 13 h 40 ; 22 avril
2023, 15 h 53. Les traînées d’avions persistantes sont pour la plupart
dirigées vers le soleil et s’étalent, laissant un ciel voilé, devenant
progressivement blanc.

Ainsi, un réchauffeur ionosphérique, tel que HAARP, et la géo-ingénierie
solaire par SAI peuvent agir en symbiose pour optimiser leurs actions
respectives sur le climat. C’est pourquoi, dans la feuille de route militaire
de contrôle météorologique, les pulvérisations atmosphériques de produits
chimiques (principalement métalliques) sont programmées pour coïncider avec
le lancement de HAARP (dans les années 90) [13].

De plus, les particules atmosphériques sont constamment stimulées par les
fréquences d’autres installations envoyant des faisceaux électromagnétiques
dans l’ionosphère (section 2.1.2). Par exemple, les radars au-dessus de
l’horizon (OTHs) sont des radars militaires qui transmettent en continu des
ondes HF (entre 3 et 30 MHz) sur des milliers de kilomètres [45]. Par
conséquent, ces actions ont également une influence sur la météo et le
climat.

3.3 Financements, brevets, technologies similaires

Les agences d’espionnage (CIA et autres), très intéressées par la géo-
ingénierie, financent la recherche climatique dans le but de trouver une arme
météorologique [92,93]. À noter que Bill Gates fait également partie des
puissants bailleurs de fonds de cette technologie [94].

Parmi les dizaines de brevets expliquant de nombreuses techniques de
modification du temps, plusieurs concernent la géo-ingénierie solaire par
SAI, décrivant entre autres certains composants utilisés et les méthodes de
diffusion [13,95,96,97].

Bien que ne faisant pas partie de la géo-ingénierie, il existe une méthode
similaire et tout aussi polluante. En effet, l’épandage de sable du Sahara
est une autre technologie permettant de modifier la diffusion de la lumière
solaire dans la haute atmosphère [98]. Cela pourrait expliquer les épisodes
(ou certains d’entre eux) de ces dernières années de retombées de poussières
de sable du Sahara en France et en Espagne, qui ont obscurci le ciel et
provoqué une pollution de l’air [99].

3.4 Feux de forêt

Selon le Programme des Nations Unies pour l’environnement, il existe un lien
entre le changement climatique et les incendies de forêt incontrôlables et



extrêmes [100]. Cependant, les nanoparticules de soufre et d’aluminium
présentes dans les SAI augmentent le risque, du fait de la sécheresse,
d’incendies de forêt [13,101]. Les nanoparticules d’aluminium sont également
bien connues pour leur capacité pyrophorique et la forte énergie qu’elles
émettent lors de la combustion [102], amplifiant ainsi le risque et la
gravité des incendies de forêt. De plus, des simulations de géo-ingénierie
ont montré que les SAI induisent des sécheresses [103], entraînant une
augmentation de la fréquence des incendies extrêmes dans certaines régions
[104].

Il semblerait que 50 % des incendies de forêt dans l’ouest des États-Unis
soient provoqués par la foudre [80], mais il a également été rapporté (dans
la section 2.3) que certaines technologies à énergie dirigée sont capables de
déclencher et de contrôler la foudre [79,80]. Un document militaire explique
que les armes à énergie dirigée (AED), composées par exemple de lasers,
d’appareils à radiofréquence, de technologie de micro-ondes de haute
puissance, d’ondes millimétriques et de faisceaux de particules, peuvent
déclencher des incendies destructeurs, à distance. De plus, comme il est
difficile de localiser la source de l’énergie dirigée, les AED sont souvent
utilisées dans des opérations spéciales ou secrètes. Les auteurs de ce
rapport affirment que le monde a atteint un « point de basculement » dans
lequel l’énergie dirigée est désormais essentielle au succès des opérations
militaires [105]. Les AED utilisant des dispositifs militaires spécifiques
(avion, navire, véhicule de combat, etc.) ne relèvent pas de la science-
fiction [106]. À noter que les incendies de forêt font partie des armes
environnementales mises en œuvre par l’armée américaine [107].

4. CAUSES DE L’AUGMENTATION DES CATASTROPHES
NATURELLES AU COURS DES 20 DERNIÈRES ANNÉES
En 2006, le Dr D. Deming (géologue et géophysicien) a témoigné devant la
commission du Sénat américain sur l’environnement et les travaux publics que
les médias sont extrêmement partiaux sur la question du réchauffement
climatique, essayant de lier chaque catastrophe naturelle au réchauffement
climatique. Cela constitue une désinformation importante à l’égard du public
sur les questions climatiques et environnementales [108].

Le Groupe d’experts Intergouvernemental sur l’Évolution du Climat (GIEC)
explique dans ses rapports que depuis la période 1850-1900, le climat est de
plus en plus perturbé (notamment réchauffé) par un puissant facteur
anthropique, les gaz à effet de serre, dont le principal représentant est le
CO2 émis par la combustion des énergies fossiles. Ce réchauffement climatique
augmenterait les événements météorologiques, climatiques et environnementaux
extrêmes (vagues de chaleur et de froid, tempêtes, ouragans, tornades,
sécheresses, inondations, incendies de forêt, pollution de l’air [aggravée
par les vagues de chaleur et les incendies de forêt], etc.) [109]. Pour
certains scientifiques et médias, le changement climatique pourrait également
déclencher des tremblements de terre, des tsunamis et des éruptions
volcaniques [110].
Cependant, l’autorité internationale du GIEC en matière de politique



climatique a été acquise en supprimant les opinions dissidentes sur toute
question où existe encore un désaccord scientifique [111]. De nombreuses
publications montrent que les modèles climatiques du GIEC ne prennent pas en
compte les cycles climatiques naturels multidécennaux, séculaires et
millénaires, surestiment le réchauffement climatique (biais d’urbanisation)
et, dans de nombreux cas, ne sont pas validés par le climat observé
[111 112 113 114 115 116 117 118 119 120 121]. De plus, les rapports du GIEC
sur les causes climatiques actuelles (le CO2 comme responsable du changement
climatique) sont fortement contestés par des milliers de scientifiques
[122 123 124 125 126 127 128].

Ainsi, les explications officielles de l’augmentation du nombre et de
l’intensité des événements extrêmes ne sont pas satisfaisantes. Une hypothèse
serait l’activité solaire. Cependant, bien qu’il existe de nombreux cycles
solaires (cycle de Schwabe [cycle de taches solaires de 11 ans], cycle de
Hale [22 ans], cycle de Gleissberg [~ 85 ans], cycle de José [~ 178 ans],
cycle de Suess-de Vries [~208 ans], cycle de Foucault [~1000 ans], et le
cycle de Bray-Hallstatt [~2300 ans]), dont les interactions sont complexes
[129], et qui peuvent se superposer et influencer les oscillations terrestres
naturelles [113 130 131 132], le cycle de Schwabe montre une faible activité
solaire depuis le cycle 24 (2008 à 2019) (Fig. 7), et cette faible activité
se poursuivra jusqu’en ~ 2050 [133 134 129]. Par conséquent, l’augmentation
de la fréquence et de l’intensité d’au moins certains événements
environnementaux extrêmes au cours des dernières années ne peut pas être
attribuée à une augmentation de l’activité solaire.

Pour le Forum économique mondial (FEM), il est nécessaire de débloquer
3 000 milliards de dollars par an pour le climat et la nature [136].
D’énormes intérêts financiers se cachent derrière la politique climatique,
ainsi que la mise en œuvre progressive de lois sur le contrôle de l’énergie
[137] et la taxation du carbone dans le cadre du plan de gouvernance mondiale
décrit par le WEF [138].

Étant donné que l’argumentation du GIEC sur l’augmentation des événements
extrêmes au cours des dernières années manque considérablement d’objectivité,
et que la gestion mondiale du climat génère d’énormes enjeux financiers, il
semblerait que l’explication la plus plausible de l’augmentation des
événements extrêmes (au moins certains d’entre eux) au cours des 20 dernières
années ne soit pas naturelle, mais plutôt due à l’utilisation de technologies
militaires de modification du climat et de l’environnement.



Fig. 7. Cycles des taches solaires selon les années. Valeurs mensuelles.
Produit à partir de : Centre de prévision météorologique spatiale [135]

5. CONCLUSION
Tout au long de cet article, nous avons vu que la littérature scientifique
révèle que les techniques de manipulations météorologiques, climatiques et
environnementales sont étudiées depuis plus d’un demi-siècle. Les plus
puissantes de ces technologies ont toujours été destinées à un usage
militaire, c’est-à-dire comme armes capables de créer l’illusion d’un
événement naturel. De nombreux indices indiquent que ces armes climatiques et
environnementales sont utilisées depuis plusieurs années. Certaines de ces
technologies sont totalement niées par les autorités et les médias, tandis
que d’autres sont utilisées avec des justifications scientifiques. Cependant,
de nombreux gouvernements sont conscients de l’existence et/ou de
l’utilisation de ces armes. Puisqu’ils consentent à l’activation de ces armes
environnementales, cela implique non seulement que la législation sur les
émissions de carbone est basée sur un mensonge climatique, mais aussi que ces
gouvernements sont en partie responsables de la destruction de la faune
sauvage et de la mort de plusieurs milliers d’êtres humains chaque année.

Il est urgent de mener davantage d’enquêtes, sans conflits d’intérêts, sur
les causes réelles des catastrophes naturelles.
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